PROTOKOL z dnia 30.06.2017 r.

7. POSIEDZENTA RADY DECYZYJNEJ LGD STOWARZYSZENIA ,,WSPOLNIE DLA
PRZYSZLOSCI” W SPRAWIE OCENY I WYBORU OPERACJI

W dniu 30 czerwca 2017 roku w biurze Lokalnej Grupy Dzialania Stowarzyszenia ,,Wspolnie dla
Przyszlo$ci® odbylo sie posiedzenie Rady Decyzyjnej w sprawie oceny wnioskow o przyznanie
pomocy ztozonych w ramach poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii
rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznosé w zakresie projektow grantowych objetego PROW
na lata 2014-2020 — (nabér_4/2017/G) w ramach zakresu tematycznego operacji: budowa lub
przebudowa ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej lub

kulturalnej.

Porzadek obrad przebiegl wediug nastgpujacego harmonogramu:
1. Otwarcie posiedzenia.

Sprawdzenie obecnoéci i prawomocnosci posiedzenia.

Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Wyb6r komisji skrutacyjnej — sekretarzy zebrania.

Glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad.

Omoéwienie wnioskdw o przyznanie pomocy zlozonych wramach poddziafania 19.2

., Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez

spotecznosé w zakresie projektéw grantowych objetego PROW na lata 2014-2020” — nabor

4/2017/G, w tym przedstawienie oceny formalnej i oceny zgodno$ci z PROW 2014-2020.

7. Wypelnienie kart oceny zgodnosci z LSR oraz karty oceny projektow wg lokalnych kryteriow
wyboru operacji dot. ztozonych wnioskéw w ramach naboru.

8. Przygotowanie listy wnioskéw odrznconych z powodu niezgodnosci z PROW, listy operacji,
ktére nie przeszly pozytywnej wstepnej weryfikacji, listy operacji, ktore sg niczgodne z LSR,
listy operacji, ktére sg zgodne z LSR ale nie nzyskaly minimalnej liczby punktow, listy
operacji, ktore sg zgodne z LSR i uzyskaly minimalng liczbg punktéw (operacje wybrane).

9. Podjecie uchwal.

10. Wolne glosy, wnioski 1 zapytania.

11. Zakoficzenie posiedzenia,

ANl e

Ad. 1 Przewodniczacy Rady Decyzyjnej Pan Robert Loza otworzyl posiedzenie i przywitat
zgromadzonych czlonkdéw Rady Decyzyjnej.

Ad. 2 Przewodniczacy Rady Decyzyjnej dokonat weryfikacji listy obecnosci. Na tej podstawie
stwierdzit prawomocnos$é¢ posiedzenia (kworum), a tym samym podjgt informacje o kontynuowaniu
posiedzenia.

W posiedzeniu Rady Decyzyjnej wzigli udziak:
[. Robert Loza — Przewodniczgcy Rady Decyzyinej,
Marian Adamek — Zastepca Przewodniczacego Rady Decyzyjnej,
Wojciech Burchacki,
Romana Krysifska,
Maria Ozdowska,
Janina Bandosz,
Jerzy Szkudlarski,
Adam Kazmierski,
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9. Emilia Szkudlarek,
10. Jarostaw Pietrzak,

11. Kornelia Szyszka,

12. Karolina Szezepaiska.

Rada Decyzyjna obradowata w petnym skladzie.
W posiedzeniu Rady Decyzyjnej wzieli takze udziat pracownicy biura:

1. Anna Skibinska — Kierownik biura,

2. Ewelina Fajka — Asystent kierownika biura,

3. Emilia Kaczmarek — Doradca ds. proiektu,

4, Natalia Polrolniczak — Specjalista ds. informacji i promocji.

W tej czesci posiedzenia zbadano rowniez parytety, ktore przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Nazwa sektora % udzial w glosowaniu
Sektor publiczny 25,00
Sektor spoleczny 25,00
Sektor gospodarczy 33,33
Mieszkaricy 16,67

Stwierdzono wstepnie, ze zadna z grup interesu podczas glosowania nie bgdzie stanowila wigeej niz
49% glosujacych. Stwierdzono, ze skiad Rady Decyzyjnej jest zgodny z wymaganiami okreslonymi
w art. 32 ust. 2 lit. b Rozporzadzenia 1303/2013. Podczas badania parytetéw podkreslono, ze
mieszkancy nie stanowia odrebnej grupy spolecznej interesu (nie reprezentuja bowiem zadnego
sektora).

Ponadto Przewodniczacy Rady Decyzyjnej Robert Loza stwierdzit, iz wszyscy zebrani wypetnili
deklaracje bezstronnosci/poufnosei.

Ad. 3 Przewodniczgcy Robert Loza przedstawil zebranym porzadek obrad, ktory znajduje sig
we wstepie do niniejszego protokohu.

Ad. 4 Przewodniczacy Robert Loza przeprowadzil wybor dwoch sekretarzy, stanowigcych komisje
skrutacyjng. Na sekretarzy zgloszono [ wybrano jednoglosnie:

1. Janine Bandosz,

2. Romane Krysifniska.

W/w Panie nie wyrazily sprzeciwu co do przedmiotowego wyboru,

Ad. 5 Przewodniczacy Robert Loza przeprowadzil glosowanie za przyjeciem porzadku obrad.
Wszyscy zaglosowali jednoglo$nie.

Ad. 6 Przewodniczacy Robert Loza upowaznil Panig Anng Skibinska — Kierownik Biura oraz Panig
Eweling Fajke — Asystenta Kierownika Biura do szczegolowej prezentacji wnioskow zlozonych
w ramach naboru nr 4/2017G. W ramach naboru nr 4/2017/G wplyngly nastepujace wnioski:



. NAZWAPROJEKTU ==

Tekli w Dobrzycy

‘LP. | NRWNIOSKU | NAZWA WNIOSKODAWCY |
: SWDP/42017/G/1 Ochotmcza.SFrazl Pozarna ..Budowa miejsca rekl'z_eaf:yji‘m’-,wypoczynkowego
: w Nintewlie w Niniewie
SWDP/4/2017/G/2 Gmina Gizalki Budowa silowni zewr}(;n'ml)’/ch na terenie Gminy
Gizalki
5 Stowarzyszenie na rzecz Budowa altany wraz z zagospodarowaniem terenu
| SWDP/4/2017/G/3 Rozwoju Wsi Pieruchy ” o f;ie.scowos,gi lfie]_ b
JNASZA WIES” J ¢ Feruehy
| SWDP/4/2017/G/4 Stowarzyé?esr;;;’DOLINA LUrzadzenie placu zabaw w miejscowoéci Sowina”
Wedkarski Klub Sportowy — .-Rekreacyjne miejsce aktywnego wypoczynku
SWDP/4/2017/G/5 KARP - TRZEBOWA mieszkancéw wsi Trzebowa”
SWDP/4/2017/G/6 Ochotnlcza'l Straz Pozarna ~Przebudowa sali O(j,hotmcze’]’ Strazy Pozarnej
w Bielawach w Bielawach
_ Stowarzyszenie Przyjaciol ,,Miejsce naszych spotkar — wiaty na boisku przy
SWDP/4/2017/G/7 Dzieci ,,NASZ DOM” SP w Kuzni”
SWDP/A2017/G/8 Bractwo Strzeleckie pw. Sw. Budynek stuzacy do obshugi terenu rekreacyjno

sportowego”

W tym miejscu na wezwanie Przewodniczacego Rady Decyzyjnej Pana Roberta Lozy, Kierownik
Biura Pani Anna Skibinska przedstawila wyniki oceny formalnej oraz oceny zgodnoéci z PROW.
Ocene formalng zgodnie z ,Zasadami i procedurami oglaszania oraz przeprowadzania otwartego
naboru wnioskéw o powierzenie grantéw” dokonali pracownicy biura Lokalnej Grupy Dziatania
.Wspdlnic dla Przyszlosei” w dniu 30.05.2017 r. Wyniki oceny formalnej przedstawiajg si¢
nastepujaco:

LP. | NRWNIOSKU |0 oo Body s o 10 OCENY. |
SO o WNIOSKODAWCY. | poRMALNES | -
11 SWDP/A/2017/G/ Ochotnicza Straz POZYTYWNY
: Pozarna w Ninicwie -
2| SWDPM/2017/G2 Gmina Gizalki POZYTYWNY ;
S QWDPM4R017/Gy3 | SWOWATZYSZEIC A [Z8CZ | b gy pgNy ;
30 Rozwoju Wsi Plerpchy
e _NASZA WIES”
B Stowarzyszenie
40| SWOPMROIGH | e | POZYTYWNY )




- | swDPH/2017/G/5

Wedkarski Klub

Sw. Tekli w Dobrzycy

Sportowy - KARP - POZYTYWNY -
TRZEBOWA
6| SWDP/42017/G/6 Ochotnicza Straz POZYTYWNY -
: Pozarna w Bielawach
Stowarzyszenie
SWDP/4/2017/G/7 | Przyjaciol Dzieci ,NASZ | POZYTYWNY .
DOM”
SWDP/4/2017/G/g | Bractwo Strzeleckie pw. | o)y py gy -

Oceny zgodnosci z PROW 2014-2020 dokonali zgodnie z ,,Zasadami i procedurami oglaszania oraz
przeprowadzania otwartego naboru wniosk6w o powierzenie grantéw” dokonali pracownik biura
Lokalnej Grupy Dzialania ,,Wspéie dla Przyszlosci” oraz przedstawiciel Rady Decyzyjnej w dniu
02.06.2017 r. (pierwsza ocena zgodnos$ci z PROW 2014-2020) oraz w dniu 19.06.2017 r. (druga ocena
zgodnosci z PROW 2014-2020 po otrzymaniu uzupetnien do wniosku od Wnioskodaweow, ktorzy
zostali wezwani do uzupelnief). Wyniki oceny zgodnosci z PROW 2014-2020 przedstawiajg sig
nastepujgco:

QOchotnicza Straz

5| SWDPM2017/G/5

Sportowy — KARP -
TRZEBOWA

SWDP/4/2017/G/1 , L POZYTYWNY
Pozama w Niniewie -
2| SWDPM/2017/G/2 Gmina Gizalki POZYTYWNY -
SWDP/4/2017/G/3 | SIOWAZYSZENIC NATZECZ | b7y gy -
Rozwoju Wsi Pieruchy
_NASZA WIES”
Stowarzyszenie -
SWDP/4/2017/G/4 _DOLINA GISZKI” POZYTYWNY
Na etapie weryfikacji zgodnosci
z PROW 2014-2020 w dniu 02.06.2017
r. wniosek zostal uznany jako niezgodny
z warunkami przyznania pomocy. Nie
. przeszed! pozytywnie oceny zgodnoéei
Wedkarski Klub POZYTYWNY | z PROW z uwagi na liczne bledy we

wniosku o  dofinansowanie  oraz
zalacznikach, co zagrazalo realizacji
pkt. V.2 karty weryfikacji. W dniu
08.06.2017 r. podmiot zostal wezwany
do pierwszych uzupelnied, na ktdre




odpowiedzial w dniu 14.06.2017 .
Wszystkie zawarte uwagi zostaly przez
Whnioskodawce uwzglednione.
Na podstawie drugiej weryfikacji
zgodnosci  z  PROW  2014-2020
przeprowadzonej w dniu 19.06.2017 r.
wniosek zostal uznany jako zgodny
z zasadami przyznania =~ pomocy

i uzyskal pozytywny wynik weryfikacji.

| SwWDP/M2017/G/6

Ochotnicza Straz
Pozarna w Bielawach

POZYTYWNY

Na etapie  weryfikacjii  zgodnosci
z PROW 2014-2020 w dniu 02.06.2017
r. wniosek zostal uznany jake niezgodny
z warunkami przyznania pomocy, Nie
przeszedt pozytywnie oceny zgodnosci
z PROW z uwagi na fakt, iz
odwiadczenie
wlasciciela/wspdtwlasciciela 0
wyrazenin  zgody na  realizacje
inwestycji zawieralo rozbiezny nr
dzialki w odniesieniu do przediozonego
wypisu z rejestru Ksiag Wieczystych, co
zagrazalo realizacji pkt. 1V.4 karty
weryfikacji, w tym w szczegolnodci
wplywalo negatywnie na zachowanie
trwalodci operacji zgodnie z art. 71 ust.
I rozporzadzenia 1303/2013.

W dniu 06.06.2017 r. podmiot zostat
wezwany do pierwszych uzupeinien,
na ktore odpowiedzial w dnin
12.06.2017 r. Wszystkie zawarte uwagi
zostaty przez Whioskodawee
uwzglednione.

Na podstawie drugiej weryfikacji
zgodno$ci z PROW  2014-2020
przeprowadzonej w dniu 19.06.2017 r.
wniosek zostal uznany jako zgodny
z zasadami  przyznania  pomocy
i uzyskal pozytywny wynik weryfikacji.

SWDP/42017/G/7

Stowarzyszenie
Przyjaciél Dzieci ,,NASZ
DOM”

POZYTYWNY

Na etapie weryfikacji  zgodnoécel
z PROW 2014-2020 w dniu 02.06.2017
r. wniosek zostal uznany jako niezgodny
z warunkami przyznania pomocy. Nie
przeszed! pozytywnie oceny zgodnodci
z PROW z uwagi na liczne bledy we
wniosku o  dofinansowanie  oraz
w zalacznikach, co zagrazato realizacji
pkt. V.2 karty weryfikacji oraz z uwagi
nieprawidiowe odniesienie sig
Grantobiorcy do kwestii art. 71 ust. |
rozporzadzenia 1303/2013 co zagrazato
realizacji pkt. 1V.4 karty weryfikacji.
W dniu 08.06.2017 r. podmiot zostal
wezwany do pierwszych uzupeinien. W
terminie 7 dni od dnia dorgezenia pisma
wzywajgcego do uzupeliet podmiot
e przedtozyl zadnej odpowiedzi.

W zwiazlu z powyzszym wniosek
zostal  uznany  jako  niezgodny
z zasadami przyznania = pomocy
i uzyskal negatywny wynik weryfikacji




wslepnej.

8| SWDP42017/G/8

Bractwo Strzeleckie pw. )
Sw. Tekli w Dobrzycy POZYTYWNY

Rada Decyzyjna utrzymata dokonang oceng formalng (dokonala jej zatwierdzenia) i zgodnosci
7 PROW 2014-2020 (dokonala zatwierdzenia), co znajduje odzwierciedlenie w zafgczniku or |
do protokolu, tj. w liécie operacji, ktére nie przeszly pozytywnie weryfikacji wstepnej. Nastapila
dyskusja. Cztonkowie Rady ustalili wspélne stanowisko.

Ad.7 Czonkowie Rady Decyzyjnej przystapili do glosowania w sprawie oceny zgodnosci z LSR oraz
oceny projektéw wg lokalnych kryteriow wyboru operacji dot. zlozonych wnioskéw w ramach naboru.
Whiosek nr SWDP/4/2017/G/7 nie podlegal dalszej ocenie, gdyz zgodnie z obowigzujacymi w ramach
projektéw grantowych zasadami, wnioski odrzucone jako niezgodne z PROW 2014-2020 nie
podlegaja dalszej ocenie, tj. zgodnosei z LSR oraz zgodnodei z Lokalnymi Kryteriami Wyboru.

Ocena zgodnosci z 1SR oraz zgodnosei z Lokalnymi Kryteriami Wyboru przebiegata nastgpujaco:

1. Whniosek nr

2. Whniosek nr

SWDP/4/2017/G/1, Wnioskodawca: Ochotnicza Straz PoZarna w Niniewie:

przed przystapieniem do glosowania Przewodniczacy Rady Decyzyjnej stwierdzit, ze-
nikt nie zlozyt o$wiadczenia o wylgczeniu z oceny i glosowania w zwigzku
z istnieniem ewentualnego konfliktu intereséw. Nikt nie wpisal si¢ tez do Rejestru
Interesow,

ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 12 czlonkow Rady Decyzyjne;,

dokonano weryfikacji parytetéw: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowalo
25,00% czlonkow, sektor gospodarczy 33,33% czlonkow, sektor spoleczny 25,00%
czlonkdw oraz mieszkaficdw 16,67% czltonkow,

Przewodniczacy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujacym karty
zgodnosci z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
wypelnienie kart zgodnosei z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisje
Skrutacyjna oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag,

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteridéw Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag
sprawdzono i dokonano obliczen punktéw — Przewodniczacy Rady Decyzyjne;
i Komisja Skrutacyjna,

operacja zostata uznana za zgodng z LSR,

operacja uzyskata 13 punktéw w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostala wybrana do dofinansowania.

SWDP/4/2017/G/2, Wnioskodawca: Gmina Gizalki:

przed przystapieniem do glosowania Przewodniczacy Rady Decyzyjnej Pan Robert
Loza przedlozyl Radzie Decyzyjnej o$wiadczenie o wykluczeniu z oceny
i glosowania w zwigzku z istnieniem potencjalnego konfliktu intereséw oraz dla
zachowania zasady bezstronnosci.  Fakt ten zostal odnotowany w Rejestrze
Intereséw. Na ten czas obowigzki Przewodniczacego objal  Zastgpca
Przewodniczacego Pan Marian Adamel,

ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 11 czionkéw Rady Decyzyjnej,




dokonano weryfikacji parytetdw: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowalo
18,20% czlonkéw, sektor gospodarczy 36,30% czlonkdw, sektor spoleczny 27,30%
czlonkow oraz mieszkaficow [8,20% czionkdw,

Zastepca Przewodniczgcego Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali
glosujacym karty zgodnosci z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych
Kryteriow Wyboru,

wypetnienie kart zgodnosei z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisje
Skrutacyjna oraz Zastgpee Przewodniczacego Rady Decyzyjne] — bez uwag
wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Zastepce Przewodniczacego Rady Decyzyjnej —~ bez uwag,
sprawdzono i dokonano obliczenn punktéw — Zastepca Przewodniczacego Rady
Decyzyjnej i Komisja Skrutacyjna,

operacja zostala uznana za zgodng z LSR,

operacja uzyskala 15 punktow w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostala wybrana do dofinansowania.

3. Whniosek nr SWDP/4/2017/G/3, Wnioskodawca: Stowarzyszenie na rzecz Rozwoju Wsi
Pieruchy ,NASZA WIES”:

przed przystapieniem do glosowania Przewodniczacy Rady Decyzyjnej stwierdzil, ze
nikt nie ztozyl oéwiadczenia o wylaczeniu z oceny i glosowania w zwiazku
7 istnieniem ewentualnego konfliktu interesow. Nikt nie wpisat sig¢ tez do Rejestru
Interesow,

ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 12 czlonkéw Rady Decyzyjnej,

dokonano weryfikacji parytetéw: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowato
25,00% czlonkdéw, sektor gospodarczy 33,33% czlonkdw, sekior spoleczny 25,00%
cztonkow oraz mieszkancow 16,67% czlonkow,

Przewodniczgcy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujgcym karty
zgodnosci z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
wypehienie kart zgodnosci z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisjg
Skrutacyjna oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej - bez uwag

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyinej — bez uwag
sprawdzono i dokonano obliczen punktéw — Przewodniczacy Rady Decyzyjnej
i Komisja Skrutacyjna,

operacja zostala uznana za zgodng z LSR,

operacja uzyskata 13 punktéw w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru,
operacja zostata wybrana do dofinansowania.

4. Wniosek nr SWDP/4/2017/G/4, Wnioskodawca: Stowarzyszenie ,,DOLINA GISZK1”:

przed przystapieniem do glosowania czlonek Rady Decyzyjnej Pan Marian Adamek
przedtozyl Przewodniczgcemu Rady Decyzyjnej oswiadczenie o wykluczeniu z oceny
i glosowania w zwiazku z istnieniem potencjalnego konfliktn interesow oraz dla
zachowania zasady bezstronnosci. Fakt ten zostal odnotowany w Rejestrze Interesow,
ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 11 czlonkéw Rady Decyzyinej,

dokonano weryfikacji parytetow: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowato
18,20% czlonkéw, sektor gospodarczy 36,30% czlonkdw, sektor spoteczny 27,30%
czlonkdw oraz mieszkancoéw 18,20% czlonkdw,



Przewodniczacy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujgcym karty
zgodnosei z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
wypeienie kart zgodnosci z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisje
Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag
sprawdzono i dokonane obliczen punktéw — Przewodniczgcy Rady Decyzyjneg] i
Komisja Skrutacyjna,

operacja zostala uznana za zgodna z LSR,

operacja uzyskata 13 punktow w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostata wybrana do dofinansowania.

5. Wniosek nr SWDP/4/2017/G/5, Wnioskodawca: Wedkarski Klub Sportowy — KARP -
TRZEBOWA:

przed przystapieniem do glosowania cztonek Rady Decyzyjnej Pan Jaroslaw Pietrzak
przedlozyl Przewodniczacemu Rady Decyzyjnej odwiadezenie o wykluczeniu z oceny
i glosowania w zwigzku z istnieniem potencjalnego konfliktu intereséw oraz dla
zachowania zasady bezstronnoscei. Fakt ten zostal odnotowany w Rejestrze Interesow,
ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 11 czlonkéw Rady Decyzyjnej,

dokonano weryfikacji parytetow: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowalo
18,20% czlonkéw, sektor gospodarczy 36,30% czlonkéw, sektor spoleczny 27,30%
cztonkdw oraz mieszkancow 18,20% czlonkow,

Przewodniczacy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujacym karty
zgodnosci z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
wypelnienie kart zgodnosci z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisjg
Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru, weryfikacja przez
Komisjg Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag,
sprawdzono i dokonano obliczen punktdéw — Przewodniczgey Rady Decyzyjnej i
Komisja Skrutacyjna,

operacja zostala uznana za zgodng z L3R,

operacja uzyskala 10 punktéw w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostala wybrana do dofinansowania.

6. Whniosek nr SWDP/4/2017/G/6, Waioskodawca: Ochotnicza Straz Pozarna w Bielawach:

przed przystgpieniem do glosowania Przewodniczgcy Rady Decyzyjnej stwierdzil, ze
nikt nie zloZzyt oswiadczenia o wylgczeniu z oceny i glosowania w zwigzku
z istnieniem ewentualnego konfliktu intereséw. Nikt nie wpisat si¢ tez do Rejestruy
[nteresdw,

ustalono, ze w glosowaniu bierze udziat: 12 czlonkéw Rady Decyzyinej,

dokonano weryfikacji parytetéw: w glosowaniu sektor publiczny reprezentowato
25,00% cztonkdw, sektor gospodarczy 33,33% czlonkdw, sektor spoleczny 25,00%
czlonkdw oraz mieszkancdw 10,67% czlonkow,

Przewodniczgcy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujacym karty
zgodnoscei z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteridw Wyboru,



wypelnienie kart zgodnosci z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisjg
Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag,

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag,
sprawdzono i dokonano obliczer punktéw — Przewodniczacy Rady Decyzyjnej
i Komisja Skrutacyjna,

operacja zostala uznana za zgodna z LSR,

operacja uzyskafa 12 punkitéw w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostala wybrana do dofinansowania.

7. Whniosek nr SWDP/4/2017/G/8, Wnioskodawca: Bractwo Strzeleckie pw. Sw. Tekli
w Dobrzycy:

przed przystapieniem do glosowania czlonek Rady Decyzyjnej Pan Jarostaw Pietrzak
przedlozyl Przewodniczacemu Rady Decyzyjnej o$wiadczenie o wykluczeniu z oceny
i glosowania w zwigzku z istnieniem potencjalnego konfliktu interesow oraz dla
zachowania zasady bezstronnosci. Fakt ten zostat odnotowany w Rejestrze Interesow,
ustalono, ze w glosowaniu bierze udzial: 11 cztonkéw Rady Decyzyjnej,

dokonano weryfikacji parytetéw: w glosowaniu scktor publiczny reprezentowalo
18,20% czionkdw, sektor gospodarczy 36,30% czlonkow, sektor spoleczny 27,30%
czlonkdw oraz mieszkancéw 18,20% cztonkow,

Przewodniczgcy Rady Decyzyjnej oraz Komisja Skrutacyjna rozdali glosujacym karty
zgodnosci z LSR oraz karty oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
wypelnienie kart zgodnosci z LSR przez glosujacych, weryfikacja przez Komisjg
Skrutacyjna oraz Przewodniczacego Rady Decyzyinej — bez uwag

wypelnienie kart oceny operacji wg Lokalnych Kryteriow Wyboru, weryfikacja przez
Komisje Skrutacyjng oraz Przewodniczacego Rady Decyzyjnej — bez uwag
sprawdzono i dokonano obliczefi punktéw - Przewodniczacy Rady Decyzyjnej
i Komisja Skrutacyjna,

operacja zostata uznana za zgodng z LSR,

operacja uzyskata 10 punktéw w ramach oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru,
operacja zostata wybrana do dofinansowania.

Na podstawie oceny zgodnosci pod wzglgdem lokalnych kryteriow operacji wytonione zostaly te
wnioski, co do ktérych czlonkowie Rady zglaszali zastrzezenia w wymiarze oceny kosztow operacji.

Weryfikacja kwoty wsparcia nastapifa w stosunku do nastepujacych wnioskéw:

SWDP/4/2017/3 — ustalona kwota wsparcia 49.996,00 zi,
SWDP/4/2017/4 — ustalona kwota wsparcia 49.991,00 zi,
SWDP/4/2017/5 - ustalona kwota wsparcia 19.992,00 zi,
SWDP/4/207/8 — ustalona kwota wsparcia 30.000,00 zi.

W kazdym w/w przypadku kwota wsparcia zostata zmniejszona w stosunku do wnioskowanej kwoty,
tj. zostala zaokrgglona w dot do pelnych zlotowek. Kwota zostala zmniejszona zgodnie
7 zapisami Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24.09.2015r. w sprawie

szczegdlowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach poddziatania
~Wsparcic na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spotecznos$¢” objetego PROW na lata 2014 — 2020,



W stosunku do pozostatych wnioskow Rada Decyzyjna ustalifa dofinansowanie zgodnie

z zapisami przediozonych wnioskow.

Nie bylo koniecznosci powolania z czlonkéw rady zespotu, ktory dokona analizy kwoty wsparcia.
Rada Decyzyjna podjeta jednoglosne decyzje w stosunku do poszezegdlnie rozpatrywanych
wnioskow,

Ad. 8 Na podstawie ustalonych wynikow oceny Rada Decyzyjna przystapita do przygotowania:
- listy operacji, ktore nie przeszly pozytywnie wstgpnej weryfikacji (sa negatywnie
ocenione pod wzgledem formalnym lub pod wzgledem zgodnosci z PROW 2014-
2020) — zalgcznik nr 1 do protokotu,

— listy operacji, ktore sg zgodne z LSR 1 uzyskaly minimalna liczba punktéw wraz
ze wskazaniem limitu $rodkow wskazanym w ogloszeniu o naborze (operacje
wybrane) - zatacznik nr 2 do protokotu.

Z uwagi na fakt, iz zadna z ocenianych operacji nie zostala uznana za niezgodna z LSR, Rada
Decyzyjna nie opracowala listy operacji, ktore sg niezgodne z LSR.

7 uwagi na fakt, iz kazda z ocenianych operacji zostala uznana za zgodg z LSR oraz uzyskaia
minimalng liczbe punktéw, Rada Decyzyjna nie opracowala listy operacii, ktére sq zgodne z LSR ale
nie uzyskaty minimalnej liczby punktéw.

Ad.9 W ramach posiedzenia podjgte nastepujace uchwaty:
— w stosunku do kazdej operacji w ramach naboru nr 4/2017/G, ktora podlegata ocenie
Rada Decyzyjna podjeta uchwal¢ o dokonaniu wyboru operacji do dofinansowania
oraz ustaleniu kwoty wsparcia,
— w stosunku do kazdej operacji w ramach naboru nr 4/2017/G, ktora podlegala ocenie
Rada Decyzyjna podjeta uchwale o ocenie operacji,
uchwale o zatwierdzeniu dokonanej oceny formalnej,
— uchwale o zatwierdzeniu dokonanej przez LGD oceng zgodnosci z PROW 2014-2020.

Wszystkie uchwaly przyjeto jednoglosnie — 11-ma glosami ,,ZA” w przypadku podejmowania uchwal,
dot. wyboru operacji, w ktorych zachodzit konflikt intereséw ze strony czlonkéw, 12-ma glosami
LZA” w przypadku podejmowania pozostatych uchwat.

Ad. 10 W ramach wolnych glosdéw, wnioskdéw 1 zapytan Przewodniczacy Rady Decyzyjnej
podzickowal wszystkim czlonkom za wnikliwa i sprawna ocene przedlozonych wnioskéw.
Poinformowal rowniez czlonkéw Rady Decyzyinej, ze w ramach niniejszego naboru konieczne jest
zwolanie kolejnego posiedzenia Rady Decyzyjnej, ktdra odbedzie si¢ po zakoniczeniu procedury
odwolawczej. Na kolejnym posiedzeniu bgda podejmowane sa uchwaly o wybraniu/niewybraniu
operacji do dofinansowania oraz zatwierdzone listy rankingowe.

Ad. 11 Przewodniczacy Rady Decyzyjnej zakonezyl i zamknat posiedzenie.

Na tym protokét zakonczo
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